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ВІД «ЦЕЗАРЯ» ДО «ПОНТИФІКА»: СВІТОГЛЯД 
ЮЛІАНА ВІДСТУПНИКА ТА РИМСЬКІ КОНЦЕПЦІЇ 

ПРАВОСУБ’ЄКТНОСТІ

Вступ. Сèí Þë³ÿ Кîíñòàíö³ÿ òà Вàñèëèíè íà ³ì’ÿ Фëàâ³é Кëàâä³é Þë³-
àí (Flavius Claudius Iulianus) íàðîäèâñÿ â 331 ð. ó Íîâîìó Рèì³ (Кîí-
ñòàíòèíîïîë³) [1, pp. 21–22]1. В³í ñòàâ ïåðøèì ðèìñüêèì ³ìïåðàòîðîì, 
íàðîäæåíèì ó ñòîëèö³, ïîáóäîâàí³é Сâÿòèì Кîíñòàíòèíîì І [1, p. 22]. 
Îòæå, ìàéáóòí³é «В³äñòóïíèê» (ãðåöüêîþ: «Àïîñòàò») âèÿâèâñÿ ùå é ïðî-
â³ñíèêîì àáñîëþòíî íîâîãî ÷àñó, íîâî¿ äîáè – êîíñòàíòèíîïîëüñüêîãî 
ì³ñöåïåðåáóâàííÿ ³ìïåðàòîð³â-äîì³íóñ³â. Ó öüîìó êîíòåêñò³, Þë³àí Àïî-
ñòàò, çâè÷àéíî æ, îêðåñëèâ ïî÷àòêîâèé «топос» ñõ³äíîðèìñüêèõ (òîáòî 
«â³çàíò³éñüêèõ») ïðàâèòåë³â («àâãóñò³â» ó ïóáë³÷íî-ïðàâîâ³é òåðì³íîëîã³¿) 
íàñòóïíèõ îäèíàäöÿòè ñòîë³òü [2]2.

Ó ìàëåíüêîìó â³ö³ Þë³àí âñòèã ïîáà÷èòè êîíñòàíòèíîïîëüñüêó ð³çàíè-
íó 337 ð., êîëè ïðèõèëüíèêè â³íöåíîñíèõ áðàò³â Кîíñòàíö³ÿ II, Кîíñòàíòè-
íà II ³ Кîíñòàíòà çíèùèëè âåëèêó ê³ëüê³ñòü éîãî ðîäè÷³â [3, Julianus. Epist. 
Athen. 273 B]. Сåðåä çàãèáëèõ âèÿâèâñÿ ³ єäèíîêðîâíèé áðàò Сâÿòîãî ³ìïå-
ðàòîðà Кîíñòàíòèíà І, áàòüêî Þë³àíà – Þë³é Кîíñòàíö³é [4, Libanius. Or. 
XVIII. 31]. Ç ïîäàëüøèõ âèñòóï³â ³ ïðàöü Þë³àíà ñòàє ÿñíî, ùî, íåçâàæà-
þ÷è íà þíèé â³ê, ³ìïåðàòîð äîáðå çàïàì’ÿòàâ äðàìàòè÷í³ ïîä³¿ 337 ðîêó 
[3, Julianus. Epist. Athen. 270 D, 273 B]. Çðåøòîþ, çíà÷íó ÷àñòèíó æèòòÿ 
Þë³àí Àïîñòàò ïðèñâÿòèâ ÿêðàç ï³äãîòîâö³ ïîìñòè ó÷àñíèêàì ³ âñ³ì îïîñå-
ðåäêîâàíî ïðè÷åòíèì äî ò³є¿ ðîçïðàâè. 

Яê ³ á³ëüøîñò³ ñó÷àñíèê³â, Þë³àíó В³äñòóïíèêó áóëî äóæå âàæêî çðî-
çóì³òè òà ïðèéíÿòè ìîòèâàö³þ Кîíñòàíö³ÿ ІІ Àð³àíèíà (337–361). Гîëîâ-
íå – Þë³àí íå ðîçóì³â, íàâ³ùî éîìó ñàìîìó òà áðàòîâ³ Гàëëó çáåðåãëè 
æèòòÿ. Хî÷à Гàëëà ³ ñòðàòèëè â 354 ð. «çà íàäì³ðíó æîðñòîê³ñòü ñòîñîâíî 
ï³ääàíèõ ³ ï³äãîòîâêó óçóðïàö³¿» [5, Amm. Marc. XIV. 11. 23], àëå âïðîäîâæ 
351–354 ðð. Гàëë óñå-òàêè ââàæàâñÿ ³ìïåðàòîðîì-öåçàðåì [6, Φιλοστόργιος, 

1  Рîêè æèòòÿ Þë³àíà: 361–363. Çàãèíóâ ó áîþ ï³ä ÷àñ ïåðñüêîãî ïîõîäó â ÷åðâí³ 363 ð. 
2  Сõ³äíà Рèìñüêà ³ìïåð³ÿ ïðî³ñíóâàëà äî 29 òðàâíÿ 1453 ðîêó, êîëè Кîíñòàíòèíîïîëü 

âïàâ ï³ä îñìàíñüêèìè óäàðàìè. 
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IV. 1]3. Цåé ïîë³òè÷íèé êðîê àâãóñòà Кîíñòàíö³ÿ äîñèòü âàæêî ïîâ’ÿçàòè 
ç³ ñòåðåîòèïîì éîãî ìàéæå äåâ³àíòíî¿ íåíàâèñò³ ùîäî ðîäè÷³â Сâÿòîãî 
Кîíñòàíòèíà, ïðèïèñàíèì Кîíñòàíö³þ âæå ï³ä ÷àñ ïðàâë³ííÿ Þë³àíà [7]. 
Вñóïåðå÷ óñòàëåíèì ì³ðêóâàííÿì, Кîíñòàíö³é íàâ³òü âèäàâ çà Гàëëà âëàñ-
íó ñåñòðó Кîíñòàíòèíó (351). Сàìå ¿¿ çãóáíèé âïëèâ âðåøò³-ðåøò çãóáèâ 
ïîë³òè÷íó êàð’єðó òà æèòòÿ Гàëëà, ÿêùî äîâ³ðÿòè õðîí³ñòó Àìì³àíó Мàð-
öåëë³íó [5, Amm. Marc. XIV. 1. 2].

Тàê ÷è ³íàêøå, Кîíñòàíö³é II, Кîíñòàíòèí II ³ Кîíñòàíò ó 337 ðîö³ 
çáåðåãëè æèòòÿ Гàëëó òà Þë³àíó, ùî àâòîìàòè÷íî çàô³êñóâàëî îñòàíí³õ 
ó ïåðåë³êó ïîòåíö³éíèõ ïðåòåíäåíò³â íà ïðåñòîë [8, p. 98]. Çðåøòîþ, ï³ä 
÷àñ óïðàâë³íñüêî¿ êðèçè Кîíñòàíö³é ІІ çâåðíóâñÿ ñàìå äî Гàëëà çà ï³äòðèì-
êîþ, íàäàâ éîìó òèòóë «äðóãî¿ ëþäèíè» Іìïåð³¿ òà ðóêó âëàñíî¿ ñåñòðè 
[9, Theoph. AM5842]. Сêëàäíî ñïåðå÷àòèñÿ ç òèì, ùî ñâî¿ì ïîë³òè÷íèì 
ï³äíåñåííÿì Гàëë áóâ çîáîâ’ÿçàíèé Кîíñòàíö³þ ІІ. Àíàëîã³÷íî Кîíñòàíö³é 
ðîçðàõîâóâàâ ³ íà «ïîäÿêó» áðàòà Гàëëà Þë³àíà, îñê³ëüêè, ï³ñëÿ ñìåðò³ 
Гàëëà, Àïîñòàò îòðèìàâ (ó 355 ð.) òîé ñàìèé ñòàòóñ – «öåçàð-³ìïåðàòîð» 
[5, Amm. Marc. XV. 8].

Виклад основного матеріалу. Сâ³òîãëÿä Þë³àíà. Вáèâñòâî áàòüêà 
Гàëëà ³ Þë³àíà – Þë³ÿ Кîíñòàíö³ÿ ïðèâåëî ìàéáóòí³õ ñï³âïðàâèòåë³â äî 
áóäèíêó àð³àíñüêîãî єïèñêîïà Єâñåâ³ÿ Í³êîìåä³éñüêîãî [10, p. 44]. Дî ðå÷³, 
ñàìå єïèñêîï Єâñåâ³é îõðåñòèâ ³ âèñïîâ³äàâ íà ñìåðòíîìó îäð³ ³ìïåðà-
òîðà Кîíñòàíòèíà І Вåëèêîãî (22 òðàâíÿ 337 ðîêó) [11, Eusebius. Vita 
Constantini. IV, 64]. Цåé æå Єâñåâ³é ó ïåðø³ ðîêè íîâîãî ³ìïåðàòîðñòâà 
î÷îëèâ ðåë³ã³éíî-ïîë³òè÷íó àð³àíñüêó ïàðò³þ, êîòðà ãàðÿ÷å ï³äòðèìàëà ïðå-
òåíç³¿ Кîíñòàíö³ÿ II íà ñòàòóñ «єäèíîãî àâãóñòà-äîì³íóñà» [7]. Îòæå, Кîí-
ñòàíö³þ ІІ íå òðåáà áóëî øóêàòè Гàëëà òà Þë³àíà äëÿ òîãî, ùîá çíèùèòè 
¿õ. Пðàâëÿ÷îìó ³ìïåðàòîðó äëÿ öüîãî áóëî äîñòàòíüî ëèøå ïîïðîñèòè ñâî-
ãî ãîëîâíîãî ïðèõèëüíèêà Єâñåâ³ÿ «âèäàòè» çàêîíí³é âëàä³ ïîòåíö³éíèõ 
«âîðîæèõ» ïðåòåíäåíò³â íà òðîí. 

Вðàõîâóþ÷è ò³ñíå ñï³ëêóâàííÿ àâãóñòà-³ìïåðàòîðà òà àð³àíñüêî¿ ïðè-
äâîðíî¿ ïàðò³¿, ðîáëþ âèñíîâîê: Кîíñòàíö³é ІІ ñàì ïåðåäàâ ä³òåé ñâîãî 
äÿäüêà Þë³ÿ Кîíñòàíö³ÿ íà âèõîâàííÿ àð³àíñüêîìó єïèñêîïó, ÿêèé òîä³ 
î÷îëþâàâ íîâîðèìñüêó (êîíñòàíòèíîïîëüñüêó) êàôåäðó. Пðî ùî öå ñâ³ä-
÷èòü? Íàñàìïåðåä, ïðî ðåàëüí³ñòü çìîâè Þë³ÿ Кîíñòàíö³ÿ òà ³íøèõ ðîäè-
÷³â ó 337 ð. ñóïðîòè Кîíñòàíòèíà І Вåëèêîãî [6, Φιλοστόργιος, II. 47]4. 
Мîæëèâî, Кîíñòàíòèí ä³çíàâñÿ ïðî öþ çìîâó ïåðåä ñìåðòþ ³ âñå ðîçïîâ³â 

3  Система «тетрархії» («четверовладдя»), запроваджена в юридичній площині імператором 
Діоклетіаном (284–305), передбачала наступне: на чолі Римської імперії мали перебувати двоє 
верховних імператорів, яким мусили допомагати молодші за рангом співправителі. Кожен «вер-
ховний імператор» мав титул «августа», тоді як кожен «молодший співправитель» користувався 
званням «цезаря». Всі четверо вважалися законними «імператорами». Уже за часів Константина 
Святого (306–337) титул «августа» перейшов до рук єдиного правителя. Після його смерті, сини 
Константина теж вважалися рівними «августами», але згодом владу перейняв єдиний «верхов-
ний імператор» Констанцій ІІ Аріанин (337–361). Практика ж призначення «цезарями» імпера-
торських синів або молодших родичів збереглася. «Цезаріанство» виконувало функцію почесної 
відзнаки та свідчило про претензії її носія на імператорський трон у разі загибелі «августа». 

4  Саме помстою за плановану змову Констанцій ІІ пояснював репресії та різанину в Констан-
тинополі в 337 році.



97В. М. Мельник. Від «цезаря» до «понтифіка»: світогляд Юліана Відступника...

ñâîєìó ñïîâ³äíèêó – єïèñêîïó Єâñåâ³þ. Îñòàíí³é æå çâåðíóâ óâàãó íîâî-
ñïå÷åíîãî âåðõîâíîãî ïðàâèòåëÿ Кîíñòàíö³ÿ ІІ íà ïîòåíö³éíó çàãðîçó ³íòåð-
åñàì «Дèíàñò³¿» ñèí³â Кîíñòàíòèíà. Íà ìîþ äóìêó, â òàê³é ³íòåðïðåòàö³¿ 
ïðèõîâàíå ñïðàâæíє ïîÿñíåííÿ ïîä³é ó Кîíñòàíòèíîïîë³ íà ïî÷àòêó ë³òà 
337 ð. [4, Libanius. Or. XVIII. 31]. Я âïåâíåíèé, ùî Кîíñòàíö³ÿ äî ð³øó÷èõ 
çàõîä³â çìóñèëà íå ñò³ëüêè âðîäæåíà êðîâîæåðí³ñòü àáî ïàòîëîã³÷íà íåíà-
âèñòü ñòîñîâíî ÷ëåí³â ðîäèíè, ñê³ëüêè ïåðåäñìåðòíå ïîâ³äîìëåííÿ ïðî 
çàïëàíîâàíèé áàòüêîì Гàëëà ³ Þë³àíà ïåðåâîðîò [6, Φιλοστόργιος, II. 16]. 
Тàêèì ÷èíîì, ìîæíà ïîð³âíÿíî àäåêâàòíî ïîÿñíèòè ôàêò çáåðåæåííÿ æèò-
ò³â Гàëëó òà Þë³àíó â òîé ìîìåíò, êîëè âñ³ ³íø³ ïîòåíö³éí³ ïðåòåíäåíòè 
íà òðîí çàãèíóëè. (Єâñåâ³é Í³êîìåä³éñüêèé ì³ã ïîðàäèòè çáåðåãòè æèòòÿ 
ìàëîë³òí³ì, ÿê «êðîê äî ïðîùåííÿ ãð³õ³â»). 

Єïèñêîï Єâñåâ³é ðîáèâ óñå, ùîá íàäàòè Гàëëó òà Þë³àíó ìàêñèìàëüíî 
àð³àíñüêå âèõîâàííÿ [5, Amm. Marc. XXII. 9. 4]. Îäíàê, âæå â ðàííüîìó 
â³ö³ Þë³àí (ó á³ëüø³é ì³ð³ í³æ Гàëë) ïîòðàïèâ ï³ä âïëèâ äîìàøíüîãî â÷è-
òåëÿ – єâíóõà Мàðäîí³ÿ [12, pp. 15–16]. В³í âèêëàäàâ ä³òÿì äàâíüîãðåöüêó 
ìîâó, àëå, ìàáóòü, âìîíòóâàâ ó ñâ³é «êóðñ» òàêîæ ðîçïîâ³ä³ ïðî ì³ôîëîã³þ, 
³ñòîð³þ, ô³ëîñîô³þ åëë³í³â. Б³ëüø³ñòü õðîí³ñò³â ³ äîñë³äíèê³â ïîâ’ÿçóþòü 
ÿñêðàâèé ïàíåëë³í³ñòè÷íèé ñâ³òîãëÿä Þë³àíà В³äñòóïíèêà ç ïî÷àòêîâèì 
âïëèâîì öüîãî òàëàíîâèòîãî єâíóõà.

Ц³êàâî, ùî Гàëëà òà Þë³àíà ÷àñòî ïåðåâîçèëè ç ì³ñöÿ íà ì³ñöå. Îñíîâíè-
ìè «ðåçèäåíö³ÿìè» þíàê³â ââàæàëèñÿ Кîíñòàíòèíîïîëü ³ ìàëîàç³éñüêà 
Í³êîìåä³ÿ. В îñòàíí³é, þíèé Þë³àí, íå áåç ñïðèÿííÿ Мàðäîí³ÿ, çàö³êàâèâ-
ñÿ îðàòîðñüêîþ ìàéñòåðí³ñòþ ðèòîðà – çíàìåíèòîãî þðèñòà Л³áàí³ÿ [4]. 
Сëóãè ïðèíîñèëè ïðîìîâè Л³áàí³ÿ Þë³àíó â ñóâîÿõ. В³í ¿õ óâàæíî âèâ÷àâ, 
ðîáèâ ïîçíà÷êè, äåÿê³ íàâ³òü âèâ÷àâ íàïàì’ÿòü. П³ä âïëèâîì Л³áàí³ÿ, Þë³-
àí ³ ñàì ïî÷àâ ïîçèö³îíóâàòè ñåáå ðèòîðîì – «ìàéñòðîì êðàñíîìîâñòâà» 
[4, Libanius. Or. XVIII. 15]. 

Рèòîð Л³áàí³é ñòàâ ôóíäàìåíòîì þë³àíîâîãî ³äåàëó îñâ³÷åíî¿ ëþäèíè. 
Пî-ïåðøå, Л³áàí³é áóâ îäíèì ³ç íåáàãàòüîõ ô³ëîñîô³â, þðèñò³â ³ ðèòîð³â, 
õòî â³äêðèòî âèñòóïàâ ïðîòè òîòàëüíî¿ õðèñòèÿí³çàö³¿, çä³éñíåíî¿ àð³àíèíîì 
Кîíñòàíö³єì. Пî-äðóãå, ñèð³єöü Л³áàí³é ïðîïîâ³äóâàâ ô³ëîñîôñüêèé ñèíòåç 
äàâíüîðèìñüêî¿ ðåñïóáë³êàíñüêî¿ åòèêè òà àíòè÷íî¿ ïîë³ñíî¿ ô³ëîñîô³¿ ãðå-
ê³â. Þë³àí, ÿê ³ áàãàòî ìàéáóòí³õ õðèñòèÿíñüêèõ ìèñëèòåë³â, ïî÷àâ ñïè-
ðàòèñÿ íà ïîíÿò³éíî-êàòåãîð³àëüíèé àïàðàò Л³áàí³ÿ, éîãî àâòîðñüêó ô³ëî-
ñîôñüêó òåðì³íîëîã³þ. Пî-òðåòє, Þë³àíà çàõîïëþâàëà ³äåàë³çàö³ÿ Л³áàí³єì 
ïîñòàò³ Àëåêñàíäðà Мàêåäîíñüêîãî5, êîòðèé êîëèñü «çàâîþâàâ ñâ³ò» [4].

Çã³äíî ç³ âêàç³âêàìè àð³àíñüêèõ êë³ðèê³â, Þë³àíó òà Гàëëó çàáîðîíè-
ëè ñï³ëêóâàòèñÿ ç «ÿçè÷íèöüêèìè ô³ëîñîôàìè» [3, Julianus. Epist. Athen. 
271 C]. Íà Гàëëà öå ñïðàâèëî íåàáèÿêå âðàæåííÿ. П³ä òèñêîì Єâñåâ³ÿ 
â³í âðåøò³-ðåøò ñòàâ ïîñë³äîâíèêîì àð³àíñüêîãî ñèìâîëó â³ðè. Іíôîðìàö³ÿ 
ïðî äîñèòü ðåâíå âèêîíàííÿ îáîâ’ÿçê³â ³ äîáðå çíàííÿ Сâÿòîãî Пèñüìà 
â³ä³ãðàëà äàëåêî íå îñòàííþ ðîëü â ïðèçíà÷åíí³ Фëàâ³ÿ Кëàâä³ÿ Гàëëà 
«öåçàðåì-³ìïåðàòîðîì äëÿ Сõîäó» â 351–354 ðð. [6, Φιλοστόργιος, III. 27]. 
Щî æ ñòîñóєòüñÿ Þë³àíà, òî â³í, ïðîòèä³þ÷è àð³àíñüêîìó òèñêó, ïî÷àâ 

5  Роки життя: 356–323 рр. до н. е.
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êîìóí³êóâàòè ç ô³ëîñîôàìè íåîïëàòîí³÷íîãî ñïðÿìóâàííÿ. Сïåðøó Þë³àí 
ïðîãîëîñèâ ñåáå ïîñë³äîâíèêîì ô³ëîñîôà Яìâë³õà (ðîêè æèòòÿ: 245–330). 
Пåðåáóâàþ÷è â Еôåñ³ òà Пåðãàì³, ìàéáóòí³é Àïîñòàò çáëèçèâñÿ ç ô³ëî-
ñîôîì Еäåñ³єì Кàïïàäîê³éñüêèì (ðîêè æèòòÿ: 280–355), à ÷åðåç íüîãî 
³ ç ìèñëèòåëåì Мàêñèìîì Еôåñüêèì (ðîêè æèòòÿ: 310–372) [12].

В ìîìåíò ïîë³òè÷íîãî ï³äíåñåííÿ Кîíñòàíö³ÿ II Àð³àíèíà, êîëè òîé çàâ-
äàâ ïîðàçêè çàõ³äíîìó óçóðïàòîðó Мàãíó Мàãíåíö³þ [14, p. 474], à òàêîæ 
ï³ä ÷àñ ïðàâë³ííÿ Фëàâ³ÿ Кëàâä³ÿ Гàëëà â ñèð³éñüê³é Àíò³îõ³¿ (351–354) [5, 
Amm. Marc. XV. 2. 7], Þë³àí ìð³ÿâ ïðî êàð’єðó ô³ëîñîôà [13, Pp. 38–63]. 
Бëèçüêî 353 ðîêó Þë³àí îñòàòî÷íî ñòàâ íà á³ê íå÷èñëåííî¿, àëå äîñèòü 
âèñîêîïîñòàâëåíî¿ ÿçè÷íèöüêî¿ ïàðò³¿ ñõ³äíèõ ïðîâ³íö³é [3, Julianus. Epist. 
Alex. 47]. П³ä «ÿçè÷íèöòâîì» Àïîñòàò ðîçóì³â «åëë³íñòâî», ùî ìàëî ïðè-
âåñòè Рèìñüêó ³ìïåð³þ íå ñò³ëüêè äî â³äðîäæåííÿ äàâíüîðèìñüêîãî ì³ôî-
ðåë³ã³éíîãî ñâ³òîãëÿäó, ñê³ëüêè äî ïðèéíÿòòÿ òà ïîë³òè÷íîãî â³äòâîðåííÿ 
ïðèíöèï³â åëë³í³ñòè÷íîãî ñâ³òîãëÿäó äîáè Àëåêñàíäðà Мàêåäîíñüêîãî 
(336–323 ðð. äî í. å.) ³ â³éí ä³àäîõ³â (321–281 ðð. äî í. å.) [12].

Íàìàãàþ÷èñü íå ï³äñòàâëÿòè ñâîãî áðàòà Гàëëà, Þë³àí íàïîêàç ñëóõ-
íÿíî âèêîíóâàâ âêàç³âêè àð³àíñüêèõ íàñòàâíèê³â ³ íàâ³òü â³äâ³äóâàâ öåð-
êâè, äå «ðåâíî ìîëèâñÿ» [15, Sozom. Hist. Eccl. V. 2]. Еëë³íñüê³ ô³ëîñîôè 
çàêëèêàëè Þë³àíà íå äåìîíñòðóâàòè àíòèõðèñòèÿíñüê³ ïîãëÿäè íàäòî â³ä-
êðèòî. В³äòàê, ïðî ïîâåä³íêó Þë³àíà ïî÷àëè ïðèõîäèòè «âò³øí³» â³äãóêè 
â ì³ëàíñüêó ñòàâêó àâãóñòà Кîíñòàíö³ÿ II. В³ä òàêîãî òàêòè÷íîãî õîäó Þë³-
àí îòðèìàâ óêðàé ä³єâèé ñòðàòåã³÷íèé ðåçóëüòàò – â 355 ð. Кîíñòàíö³é ІІ, 
íå ìàþ÷è ñïàäêîєìöÿ, íàãîðîäèâ éîãî òèòóëîì «öåçàð-³ìïåðàòîð» [5, Amm. 
Marc. XV. 8]. 

Цåçàð ³ þðèäè÷íà ïðîáëåìà ôåäåðàòñòâà. Сòðàòà Гàëëà â 354 ð. ñèëüíî 
âïëèíóëà íà Þë³àíà ³, ìîæëèâî, ñòàëà îñòàííüîþ êðàïëåþ, ñõèëèâøè âàãè 
íà êîðèñòü àíòèõðèñòèÿíñüêî¿ ë³í³¿ ïîâåä³íêè [3, Julianus. Epist. 276 CD]. 
Пðîòå ïñèõîëîã³÷í³ ïåðåæèâàííÿ æîäíèì ÷èíîì íå çëàìàëè ïîë³òè÷íèõ 
àìá³ö³é. Þë³àí ðàäî ïðèéíÿâ óñ³ ïðîïîçèö³¿ àâãóñòà òà ïîñ³â ì³ñöå ñâîãî 
ñòðà÷åíîãî áðàòà. Кîíñòàíö³é ІІ âèäàâ çà Þë³àíà ñâîþ ³íøó ñåñòðó íà ³ì’ÿ 
Îëåíà [6, Φιλοστόργιος, IV. 2; 15, Sozom. Hist. Eccl. V. 2]6. Сïåðøó äðó-
æèíà ïîâèííà áóëà ñòàòè âàæëèâèì ³íñòðóìåíòîì íàãëÿäó çà ä³ÿëüí³ñòþ 
íîâîãî öåçàðÿ. Ç ÷àñîì, ÿê â³äîìî, Îëåíà ó âñ³õ ïî÷èíàííÿõ ïî÷àëà ï³äòðè-
ìóâàòè öåçàðÿ. Мîæëèâî, ùî äðóæèíà Þë³àíà, áóäó÷è â³äêðèòîþ ³ ñïðàâä³ 
â³ðóþ÷îþ õðèñòèÿíêîþ àð³àíñüêîãî îáðÿäó, äîäàòêîâî îáìåæóâàëà ïðîÿâè 
åëë³í³ñòè÷íèõ âïîäîáàíü ÷îëîâ³êà. Бåç Îëåíè Þë³àí Àïîñòàò ö³ëêîì áóâ 
çäàòíèé ïðîÿâèòè ñïðàâæíє єñòâî ùå ï³ä ÷àñ ïåðåáóâàííÿ íà ïîñòó êîìàí-
äóâà÷à ãàëëüñüêî¿ ïîëüîâî¿ àðì³¿ (356–361).

Íàïðèê³íö³ 355 ð. öåçàð Þë³àí ïðèáóâ äî Гàë³¿ [16, Zosim. Historia 
Nova. III. 3. 2], äå ðàçîì ³ç äðóæèíîþ âëàøòóâàâ ñâîþ ñòàâêó â Лþòåö³¿ 
Пàðèç³îðóì (ñó÷àñíèé Пàðèæ). Àæ äî 361 ð. Лþòåö³ÿ çàëèøàëàñÿ ðåçè-
äåíö³єþ öåçàðÿ. Сâî¿é àäì³í³ñòðàòèâí³é âëàä³ Þë³àí ï³äïîðÿäêóâàâ Бðèòà-
í³þ, Бåëüã³þ, Гàëë³þ [1]. Кð³ì òîãî, Þë³àí ïîñòàâèâñÿ âêðàé ëîÿëüíî äî 
ïîë³òèêî-þðèäè÷íî¿ ïðàêòèêè êîëèøíüîãî çàõ³äíîãî ³ìïåðàòîðà Кîíñòàí-

6  Олена була водночас тіткою Юліана.
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òà – íàäàííÿ ôåäåðàòñüêîãî ñòàòóñó ãåðìàíñüêèì âàðâàðñüêèì ïëåìåíàì 
[7]. Þë³àí ââàæàâ ïîä³áíó ä³ÿëüí³ñòü äîñèòü åôåêòèâíîþ ïðîòèä³єþ âàð-
âàðñüêèì âòîðãíåííÿì. Пðîòå, ñòàíîì íà 355–356 ðð., âðàõîâóþ÷è äåãðà-
äàö³þ áþðîêðàòè÷íîãî àïàðàòó ïåðåìîæåíîãî Кîíñòàíö³єì óçóðïàòîðà 
Мàãíåíö³ÿ, ðåàëüíà â³éñüêîâî-ïîë³òè÷íà ñèòóàö³ÿ íà ðåéíñüêîìó êîðäîí³ 
çàëèøàëàñÿ çàãðîçëèâîþ. Яêùî Þë³àíó В³äñòóïíèêó ³ âäàëîñÿ óêëàñòè 
ôåäåðàòñüê³ óãîäè ç ôðàíêàìè òà ñâåâàìè, òî ç ³íøèìè ãåðìàíöÿìè – àëå-
ìàííàìè – öåçàð îòðèìàâ òðèâàëèé â³éñüêîâèé êîíôë³êò [17, c. 15].

Пîíîâëåííÿ ïðèêîðäîííî¿ â³éíè 356–360 ðð. ïîÿñíþâàëîñÿ âíóòð³øí³-
ìè ñâàðêàìè âñåðåäèí³ ñîþç³â ãåðìàíñüêèõ ïëåìåí. Кîëè ïðàâîâèé ðåæèì 
lex foedus íàäàâàâñÿ îäíèì ïëåì³ííèì ñîþçàì, öå îçíà÷àëî, ùî ³íø³ ïëå-
ì³íí³ ñîþçè ìîãëè éîãî íå îòðèìàòè. Тîáòî óãîäè ç ôðàíêàìè ÷è ñâåâàìè 
ïðÿìî ïåðåäáà÷àëè îáîâ’ÿçîê ôðàíê³â ³ ñâåâ³â çàõèùàòè êîíêðåòí³ ä³ëÿí-
êè ðèìñüêî-ãåðìàíñüêîãî êîðäîíó («ë³ìåñó»). В³äïîâ³äíî, ôðàíêè ³ ñâåâè 
ïåðåòâîðþâàëèñÿ íà âîðîã³â äëÿ àëåìàíí³â, ÿê³ çàçâè÷àé çàéìàëèñÿ ðîçá³é-
íèìè íàïàäàìè â ìåæàõ ðåéíñüêîãî ë³ìåñó. 

Íàäàþ÷è ³ìïåðñüê³ ìèëîñò³ òà ïëàòíþ îäíèì íàðîäàì, öåçàð Þë³àí 
àâòîìàòè÷íî çíàõîäèâ âîðîã³â â ³íøèõ åòí³÷íèõ ãðóïàõ – ñåðåä ñóñ³ä³â 
íîâîñïå÷åíèõ ôåäåðàò³â. Тàêèì ÷èíîì, íà ðåéíñüêîìó êîðäîí³ â³äáóâàâñÿ 
áåçïåðåðâíèé «êîëîîá³ã» óãîä Рèìó ç ôåäåðàòàìè òà ëîêàëüíèõ êîíôë³êò³â 
óñåðåäèí³ âàðâàðñüêîãî ñï³âòîâàðèñòâà, ùî âèíèêàëè íà ґðóíò³ çìàãàíü çà 
ôåäåðàòñüêèé ñòàòóñ. Яê íàñë³äîê, â³ä ÷àñ³â êðèçè ІІІ ñò. í. å., êîíôë³êòè 
çðîáèëè ïðèêîðäîíí³ ðàéîíè íåïðèäàòíèìè äëÿ ìèðíîãî æèòòÿ ðèìñüêèõ 
ãðîìàäÿí. Пîñòóïîâî ïðîäîâæóâàëàñÿ êîëîí³çàö³ÿ ãàëëî-ãåðìàíñüêèõ òåðå-
í³â îêðåìèìè ïëåìåíàìè âàðâàð³â-ôåäåðàò³â [18]. 

Þë³àí âèìóøåíî çìèðèâñÿ ç íîâîþ åòíîêóëüòóðíîþ ðåàëüí³ñòþ òà íå 
ñîðîìèâñÿ ñïèðàòèñÿ íà ôðàíê³â ó áîðîòüá³ ïðîòè àëåìàíí³â [5, Amm. 
Marc. XVI. 3]. Тàê, ó ñåðïí³ 357 ð. â³äáóëàñÿ ãðàíä³îçíà áèòâà ãàëëî-ôðàí-
êî-ñâåâñüêî¿ àðì³¿ öåçàðÿ Þë³àíà ç àëåìàííñüêèì ñîþçîì [5, Amm. Marc. 
XVI. 12]. Дðóæèíè Þë³àíà ïåðåìîãëè óãðóïîâàííÿ âàðâàð³â, ùî ïðîðâàëî-
ñÿ äî Гàëë³¿ ÷åðåç ë³ìåñ. Дàë³, çà ï³äòðèìêè ôåäåðàò³â, öåçàð âèãíàâ âîðî-
ã³â çàõ³äí³øå Рåéíó òà ðîçãîðíóâ ãëèáîê³ â³éñüêîâ³ îïåðàö³¿ â àëåìàííñüêî-
ìó òèëó [5, Amm. Marc. XVII. 11. 2]. В öåé ìîìåíò (357–360 ðð.) ìîæíà 
ïðèïóñòèòè ðåàëüí³ñòü ðîçïîâñþäæåííÿ ïîë³òè÷íîãî âïëèâó Àïîñòàòà àæ 
äî çíàìåíèòîãî Тåâòîáóðçüêîãî ë³ñó.

Íåçâàæàþ÷è íà ñïåöèô³êó ïîë³òè÷íî¿ «ñï³âçàëåæíîñò³» ³ìïåðàòîðà òà 
ôðàíêñüêî-ñâåâñüêèõ åëåìåíò³â ó ïðîöåñàõ óïðàâë³ííÿ íîâîñïå÷åíèìè 
ôåäåðàòàìè, Þë³àí âñå æ òàêè çóì³â ï³äïîðÿäêóâàòè ðèìñüê³é àäì³í³ñòðà-
ö³¿ ïîíàä ñîðîê âàðâàðñüêèõ ãîðîäèù íà ïðàâîáåðåææ³ Рåéíó [3, Julianus. 
Epist.]. Цåé çíà÷íèé óñï³õ ñòàâñÿ âïåðøå â³ä ÷àñ³â Îêòàâ³àíà Àâãóñòà 
(27 ð. äî í. å. – 14 ð. í. å.), íåãàòèâíî âïëèíóâøè íà îòî÷åííÿ àâãóñòà 
Кîíñòàíö³ÿ ІІ Àð³àíèíà. 

Çàêîëîò Þë³àíà. Пðàâëÿ÷èé äÿäüêî Þë³àíà ïîñòàâèâñÿ äî ïåðåìîãè ïëå-
ì³ííèêà ç íåàáèÿêîþ íåäîâ³ðîþ [8]. Þë³àí çàâäàâ âåëèêî¿ ïîðàçêè àëåìàí-
íàì ³, ïàðàëåëüíî, óêëàâ ñîþçíó óãîäó ç âîéîâíè÷èìè ôðàíêàìè. Рåéòèíãè 
Кîíñòàíö³ÿ ІІ çíà÷íî âïàëè â ìåæàõ ãàëëî-áðèòàíñüêèõ ä³îöåç³â, ùî ìîãëî 
ïðèçâåñòè äî ÷åðãîâî¿ óçóðïàö³¿ âëàäè – âæå íå Гàëëîì, à Þë³àíîì [7]. 

В. М. Мельник. Від «цезаря» до «понтифіка»: світогляд Юліана Відступника...
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Ó òîé ÷àñ Дèíàñò³ÿ Сàñàí³ä³â âåëà ïðîòè Рèìó â³éíó ï³ä ãàñëàìè ïîâ-
íîãî â³äòîðãíåííÿ Бëèçüêîãî Сõîäó [5, Amm. Marc. XVIII. 7. 1-11]. Íàâ³òü 
Кîíñòàíòèíîïîëü Сàñàí³äè ââàæàëè «ñâî¿ì» íà ï³äñòàâ³ ³ñòîðè÷íèõ ïðàâ 
âîëîä³ííÿ Бîñôîðñüêîþ ïðîòîêîþ ñòàðîäàâíüîþ Дèíàñò³єþ Àõåìåí³ä³â 
(559–330 ðð. äî í. å.) [5, Amm. Marc. XVII. 5. 5–6]. Îñü ÷îìó Кîíñòàí-
ö³é II Àð³àíèí çâàæèâñÿ îäíèì óäàðîì ë³êâ³äóâàòè îáèäâ³ çàãðîçè – äàòè 
ãåíåðàëüíó áèòâó Сàñàí³äàì ó Мåñîïîòàì³¿, àëå äëÿ öüîãî âèêëèêàòè íà 
Сõ³ä îñíîâí³ â³éñüêîâ³ ñèëè Þë³àíà. Çàãàëüíîâ³äîìî, ùî â ìåæàõ ñõ³äíèõ 
ïðîâ³íö³é Кîíñòàíö³é ІІ êîðèñòóâàâñÿ íàáàãàòî ñèëüí³øèì àâòîðèòåòîì, 
àí³æ ó Гàëë³¿ ÷è Бðèòàí³¿. 

Þë³àí ñïðèéíÿâ ³ìïåðàòîðñüêèé ðåñêðèïò ïðî çàãàëüíèé âèñòóï óñ³õ 
ñèë íà Сõ³ä ÿê àíàëîã³þ âèêëèêó Гàëëà â ³ìïåðàòîðñüêó ñòàâêó (354), çà 
ï³äñóìêàìè ÷îãî Гàëëà ñòðàòèëè. Вàæëèâó ðîëü ó ðåàêö³¿ Þë³àíà ç³ãðàëà 
³ äðóæèíà Îëåíà. Çðåøòîþ, Þë³àí ðåòåëüíî ï³äãîòóâàâ ãðîìàäñüêó äóì-
êó Гàëë³¿ äëÿ ïðîÿâ³â â³äêðèòîãî íåâäîâîëåííÿ [16, Zosim. Historia Nova. 
III. 9]. Гàëëüñüêà ïîëüîâà àðì³ÿ íå õîò³ëà âèðóøàòè ó òðèâàëèé â³éñüêî-
âèé ïîõ³ä íà Бëèçüêèé Сõ³ä [4, Libanius. Or. XVIII. 95]. П³ñëÿ ÷åðãîâî¿ 
«ìàí³ôåñòàö³¿», ãàëëüñüê³ êîìàíäèðè ïóáë³÷íî çàïðîïîíóâàëè öåçàðþ Þë³-
àíó В³äñòóïíèêó ïðèéíÿòè òèòóë «àâãóñòà-³ìïåðàòîðà» [3, Julianus. Epist. 
284 BC]. В 360 ð. Þë³àí ³ Îëåíà çä³éñíèëè îáðÿä êîðîíàö³¿ «àâãóñòîì» 
³ «àâãóñòîþ». Гàëë³ÿ â³òàëà «íîâèõ íàéÿñí³øèõ ïðàâèòåë³â» [10, pp. 56–57]. 
Пî÷àëèñÿ ìàñøòàáí³ ñâÿòà, â åï³öåíòð³ ÿêèõ ïåðåáóâàëà ñòàâêà öåçàðÿ – 
Лþòåö³ÿ Пàðèç³îðóì.

Íàìàãàþ÷èñü âèãðàòè ÷àñ, Þë³àí íàïèñàâ Кîíñòàíö³þ II îñîáèñòîãî 
ëèñòà, â ÿêîìó âèñëîâèâ óïåâíåí³ñòü, í³áè «òå, ùî ñòàëîñÿ», «í³ÿê» íå 
ïîçíà÷èòüñÿ íà ¿õí³õ â³äíîñèíàõ. Àïîñòàò çàïåâíèâ Кîíñòàíö³ÿ II ó «â³ääà-
íîñò³» ³ âëàñíîìó «ãàðÿ÷îìó» áàæàíí³ «ïðàâèòè ñï³ëüíî». Цåçàð-óçóðïàòîð 
íàâ³òü ï³äêðåñëèâ, áóö³ì «íå õîò³â» ïðèéìàòè êîðîíó â³ä «ïîâñòàëèõ» ëåã³-
îí³â ³ íà÷åáòî âèìóøåíî «âèêîíàâ âîëþ àðì³¿», ùîá «âèïåðåäèòè ìîæëè-
âèé áóíò» [5, Amm. Marc. XX. 8. 18]. Ó â³äïîâ³äü, ðîçäðàòîâàíèé Кîíñòàí-
ö³é II Àð³àíèí íàïèñàâ ñâ³é âëàñíèé òåêñò, äå ïîïðîñèâ Þë³àíà ïóáë³÷íî 
çðåêòèñÿ ³ìïåðàòîðñüêîãî çâàííÿ. П³ñëÿ îòðèìàííÿ îáðàçëèâèõ âêàç³âîê 
Кîíñòàíö³ÿ ІІ, Þë³àí âèñòóïèâ ïåðåä â³éñüêîì ³ îãîëîñèâ ïðî íåîáõ³äí³ñòü 
ïîõîäó íà Íîâèé Рèì (Кîíñòàíòèíîïîëü).

Фîðìàëüíî ãðîìàäÿíñüêà â³éíà ïî÷àëàñÿ â 360 ð., àëå îñíîâí³ ä³¿ Þë³à-
íà ïðèïàäàþòü íà 361 ð. Çàêîííèé ïðàâèòåëü Кîíñòàíö³é II íà òîé ìîìåíò 
çáèðàâ â³éñüêà â Мàë³é Àç³¿ ³ ãîòóâàâñÿ âñòóïèòè äî Сèð³¿ äëÿ çàïîá³-
ãàííÿ ïåðñüêîìó óäàðó. Сë³ä â³ääàòè íàëåæíå: êîëè Кîíñòàíö³é II Àð³à-
íèí îòðèìàâ â³äîìîñò³ ïðî ïóáë³÷íå îãîëîøåííÿ â³éíè ç áîêó Þë³àíà, òî 
íå ïðèïèíèâ ï³äãîòîâêó êàìïàí³¿ ïðîòè ïåðñ³â [5, Amm. Marc. XX. 11]. 
Àâãóñò î÷îëèâ îñíîâí³ ñèëè òà, â³äíîâèâøè êîíòðîëü íàä ïðèêîðäîííèìè 
ñèð³éñüêèìè ðàéîíàìè, âñòóïèâ ó ìåæ³ Мåñîïîòàì³¿. Çâ³ëüíÿþ÷è ðàí³øå 
îêóïîâàí³ ³ðàíñüêèìè ñàòðàïàìè ïðèêîðäîíí³ ðàéîíè, Кîíñòàíö³é II ðàïòî-
âî çàõâîð³â âàæêîþ ôîðìîþ ëèõîìàíêè. В ïåðåä÷óòò³ ê³íöÿ, àâãóñò íàïè-
ñàâ îô³ö³éíèé çàïîâ³ò, äå íàçâàâ Þë³àíà «єäèíèì çàêîííèì ³ìïåðàòîðîì». 
Кîíñòàíö³é II Àð³àíèí ïîìåð 3 ëèñòîïàäà 361 ðîêó â ê³ë³ê³éñüêîìó ì³ñò³ 
Тàðñ [5, Amm. Marc. XXI. 15. 2]. 
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Кîíñòàíö³þ II âèñòà÷èëî äåðæàâíîãî ìèñëåííÿ, àáè ïåðåä ñìåðòþ âèçíà-
òè íåîáõ³äí³ñòü ïåðåäà÷³ âåðõîâíî¿ âëàäè ìîëîäîìó Þë³àíó [3, Julianus. 
Epist. 30, 60]. Î÷åâèäíî, ³ìïåðàòîð-àâãóñò â÷èíèâ òàê, îñê³ëüêè íå õîò³â 
âðó÷àòè Сàñàí³äàì ³í³ö³àòèâó íà çîâí³øíüîìó òåàòð³ áîéîâèõ ä³é (ó Сèð³¿, 
В³ðìåí³¿, Мåñîïîòàì³¿). 

Þë³àí Àïîñòàò ïî÷àâ ðóõ äî áîñôîðñüêî¿ ñòîëèö³ ëèøå îòðèìàâøè 
çâ³ñòêó ïðî õâîðîáó Кîíñòàíö³ÿ. Сïî÷àòêó â³í çä³éñíèâ ëåãêèé ìàðø П³â-
í³÷íîþ Іòàë³єþ. В ëèñòîïàä³ 361 ð. В³äñòóïíèê ïîâí³ñòþ ï³äïîðÿäêóâàâ 
ñîá³ Пàííîí³þ, Дàëìàö³þ, Іëë³ðèê, âñòèã âëàøòóâàòèñÿ â ïàííîí³éñüêîìó 
Íà¿ññ³ (òåïåð ñåðáñüêå ì³ñòî Í³ø). Гîòóþ÷èñü äî çàòÿæíî¿ ãðîìàäÿíñüêî¿ 
â³éíè, óçóðïàòîð ïëàíóâàâ øòóðì ð³äíîãî Кîíñòàíòèíîïîëÿ. Îäíàê, ñàìå 
â Í³ø³ Þë³àí îòðèìàâ çâ³ñòêó ïðî ñìåðòü Кîíñòàíö³ÿ II òà íåñïîä³âàíå 
âèçíàííÿ ñåáå çàêîííèì ³ìïåðàòîðîì [5, Amm. Marc. XXI. 15].

Кîíñòàíòèíîïîëüñüê³ Еäèêòè Þë³àíà. 11 ãðóäíÿ 361 ð. Þë³àí В³äñòóï-
íèê óâ³éøîâ äî Кîíñòàíòèíîïîëÿ [10, p. 60]. Íîâèé ³ìïåðàòîð îòðèìàâ 
çàêîííå çàòâåðäæåííÿ íà ïîñàä³ â³ä Íîâîðèìñüêîãî Сåíàòó [5, Amm. Marc. 
XXII. 2. 4]. Çíîâó ïðîéøëà öåðåìîí³ÿ êîðîíàö³¿ – öüîãî ðàçó ñïðàâæíÿ. 
Íà òîé ÷àñ éîãî äðóæèíà Îëåíà âæå ïîìåðëà â³ä õâîðîáè ³ Þë³àí âæèâàâ 
àêòèâíèõ çàõîä³â äëÿ ¿¿ «îáîæíåííÿ». 

В³äðàçó ï³ñëÿ ïîçèòèâíèõ äëÿ ñåáå ð³øåíü Кîíñòàíòèíîïîëüñüêîãî 
Сåíàòó, Þë³àí îïóáë³êóâàâ Едикт про відродження релігійної рівності 
(362) [4, Libanius. Or. XVIII. 1. 26; 5, Amm. Marc. XXII. 5. 2]. Îñîáëèâó 
óâàãó åäèêò 362 ð. ïðèä³ëÿâ «åëë³íñòâó» òà «åòèö³ äàâíèíè» [12]. Þë³àí 
îãîëîøóâàâ ñåáå çàõèñíèêîì óñ³õ íàéäàâí³øèõ â³ðóâàíü, çâè÷à¿â ³ îáðÿä³â 
[10, p. 62–63]. Тàêîæ ñêàñîâóâàëèñÿ çàáîðîíè Кîíñòàíö³ÿ II íà ãðîìàäñüê³ 
ÿçè÷íèöüê³ æåðòâîïðèíåñåííÿ [4, Libanius. Or. XII. 80. 2, XVIII. 1. 27]. 
Пåðøó àêö³þ çä³éñíèâ ñàì Þë³àí, ïðèí³ñøè æåðòîâíå ì’ÿñî äî ñòàòó¿ 
Фîðòóíè â ñò³íàõ îäí³є¿ ç öåðêîâ. Іìïåðàòîðó íàëåæàëà ³äåÿ ïðîâîäèòè 
ÿçè÷íèöüê³ «ñëóæ³ííÿ» ïðÿìî â õðèñòèÿíñüêèõ õðàìàõ, ùî, íà éîãî äóìêó, 
ñâ³ä÷èëî «ïðî â³äñóòí³ñòü ñèëè ó Гàë³ëåéñüêîãî Бîãà». 

Дàë³ Þë³àí В³äñòóïíèê îïóáë³êóâàâ Рескрипт про еллінську релігійну 
ієрархію, äå éøëîñÿ ïðî ïðèíöèïè îðãàí³çàö³¿ «ÿçè÷íèöüêîãî êë³ðó». Яçè÷-
íèöüê³ ò. çâ. «ñëóæèòåë³ êóëüòó» çîáîâ’ÿçóâàëèñÿ Þë³àíîì äî òâîðåííÿ 
ñóâîðî¿ ñèñòåìè âçàєìíîãî ï³äïîðÿäêóâàííÿ. Íà ÷îë³ ì³ñüêèõ ³ ñ³ëüñüêèõ 
ãðîìàä âñòàíîâëþâàâñÿ ³íñòèòóò ÿçè÷íèöüêèõ («åëë³íñüêèõ») ïåðøîñâÿ-
ùåííèê³â. Кåðóâàòè íèìè ìàëà ãîëîâíà ðàäà («ñèíêë³ò») ó Кîíñòàíòèíî-
ïîë³. Цåé «ñèíêë³ò» Àïîñòàò ïëàíóâàâ ïåðåòâîðèòè íà óðÿä âñ³є¿ Іìïåð³¿ 
[1, p. 71].

Пàðàëåëüíî В³äñòóïíèê íàìàãàâñÿ â³äíîâèòè îñîáëèâó ðîëü Сåíàòó 
(Cod. Theod. IX.2.1), ùî ï³ñëÿ ðåôîðìè Сâÿòîãî Кîíñòàíòèíà (330 ð³ê) 
çàñ³äàâ ó Кîíñòàíòèíîïîë³ [19, pp. 221–235]. Пðîòå, íà ïðîòèâàãó ïîçèö³¿ 
Þë³àíà, ñåíàòîðè çäåá³ëüøîãî ï³äòðèìóâàëè õðèñòèÿíñòâî ð³çíèõ íàïðÿ-
ì³â (îðòîäîêñàëüíå àáî àð³àíñüêå). Мîâ÷àçíèé ñàáîòàæ àíòèõðèñòèÿíñüêî¿ 
ïîë³òèêè ç³ ñòîðîíè Сåíàòó ïðèìóñèâ íîâîñïå÷åíîãî àâãóñòà á³ëüøå óâàãè 
ïðèä³ëÿòè îðãàí³çàö³¿ ÿçè÷íèöüêîãî «Сèíêë³òó». Еëë³íñüêèé ñèíêë³ò ìóñèâ 
ó ïåðñïåêòèâ³ «â³äñóíóòè» íà äðóãèé ïëàí ñåíàòîðñüêó àðèñòîêðàò³þ [20, 
pp. 207–244]. Цåé ìîìåíò ó ä³ÿëüíîñò³ ³ìïåðàòîðà, íà ì³é ïîãëÿä, ñïðàâä³ 
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â³äçíà÷àâñÿ îñîáëèâèì ïîòÿãîì äî ðåôîðìàòîðñòâà, òàê ÿê â³ä ÷àñ³â 509 ð. 
äî í. å., æîäíèé çàêîííèé êîíñóë, ïðèíöåïñ àáî äîì³íóñ Рèìó í³êîëè íå 
ñòàâèâ ï³ä ñóìí³â íåîáõ³äí³ñòü çáåðåæåííÿ íàéâèùîãî êîëåêòèâíîãî çàêî-
íîäàâ÷îãî îðãàíó âëàäè.

Сåðåä ïåðøèõ ðåñêðèïò³â 362 ð. ñë³ä çàçíà÷èòè Акт Юліана про вре-
гулювання еллінських служінь, çà ÿêèì óñ³ ÿçè÷íèêè îòðèìóâàëè «ë³òóð-
ã³þ» âñòàíîâëåíîãî çðàçêà. В öüîìó êîíòåêñò³, àâãóñò Þë³àí ïðàêòè÷íî 
ïîâí³ñòþ êîï³þâàâ òðàäèö³éí³ õðèñòèÿíñüê³ ³íñòèòóòè, âèêëèêàâøè ÷èìàëî 
ïîäèâó ñåðåä ñó÷àñíèõ éîìó Îòö³â Цåðêâè. Çã³äíî ç öèðêóëÿðîì, «ñëó-
æ³ííÿ ÿçè÷íèê³â» áóäóâàëîñÿ íà çðàçîê õðèñòèÿíñüêèõ ë³òóðã³é, âêëþ÷à-
ëî ï³ñíåñï³âè, âèêîíàííÿ õîðîì åëë³íñüêèõ ã³ìí³â. Þë³àí íàâ³òü ñòàâèâ 
«ñëóæèòåëÿì» çà îáîâ’ÿçîê ÷èòàííÿ ïóáë³÷íèõ ïðîïîâ³äåé åòè÷íîãî çì³ñòó. 
Іìïåðàòîð âïðîâàäèâ ó ìåæàõ ïîíÿòòÿ «åëë³íñòâà» ñóòî õðèñòèÿíñüê³ óÿâ-
ëåííÿ ïðî «ãð³õ», «ìîðàëü», «ïîêàÿííÿ». Пåðåäáà÷àëîñÿ íàâ³òü ïîçáàâëåí-
íÿ «ñàíó» òèõ ÿçè÷íèöüêèõ «ñëóæèòåë³â», ÿê³ â³äçíà÷èëèñÿ «íåíàëåæíîþ 
ïîâåä³íêîþ» [20, pp. 207–244].

Едикт про відродження релігійної рівності 362 р. çîáîâ’ÿçóâàâ õðèñ-
òèÿíñüê³ ãðîìàäè ïîâåðíóòè ÿçè÷íèêàì óñ³ áóä³âë³ òà çåìë³, êîíô³ñêîâàí³ 
÷è çàõîïëåí³ ç ìåòîþ áóä³âíèöòâà öåðêîâ [1]. Тàêîæ õðèñòèÿíñüê³ єïèñêî-
ïè îòðèìóâàëè ô³êñîâàíèé òåðì³í äëÿ ïîâåðíåííÿ ðåêâ³çîâàíîãî ðàí³øå 
ÿçè÷íèöüêîãî ìàéíà. Кð³ì òîãî, Þë³àí Àïîñòàò ó òåêñò³ Еäèêòó ïðîãîëîñèâ 
«ïîâíó òîëåðàíòí³ñòü» äî áóäü-ÿêèõ íàïðÿì³â ³ «øê³ë» ñàìîãî õðèñòèÿí-
ñòâà. Яê ââàæàþòü õðîí³ñòè, ³ìïåðàòîð, çíàþ÷è ïðî ÷èñëåíí³ ñâàðêè ì³æ 
àíòàãîí³ñòè÷íèìè òå÷³ÿìè õðèñòèÿí, ðîçãëÿäàâ ³ìïåðàòîðñüêó ï³äòðèìêó 
íàéá³ëüø ðàäèêàëüíèõ ³ àíòèîðòîäîêñàëüíèõ óãðóïîâàíü ÿê єäèíèé åôåê-
òèâíèé çàñ³á áîðîòüáè ïðîòè õðèñòèÿíñüêîãî ñâ³òîãëÿäó. Пëàí áóâ çðîçó-
ì³ëèé ñó÷àñíèêàì: ñïî÷àòêó В³äñòóïíèê õîò³â ðîç’єäíàòè Хðèñòèÿíñüêó 
Цåðêâó çì³ñòîâíèìè äîãìàòè÷íèìè ñóïåðå÷êàìè çñåðåäèíè ³ ëèøå ï³ñëÿ 
öüîãî çàâäàòè àäì³í³ñòðàòèâíèõ óäàð³â [10].

В áóäü-ÿêîìó âèïàäêó, á³ëüø³ñòü ðåñêðèïò³â ³ìïåðàòîðà â³ä 362 ðîêó 
ñïðÿìîâóâàëèñÿ äî íàäàííÿ ñóáñèä³é ³ ï³ëüã, ï³äâèùåííÿ ñóñï³ëüíîãî ñòàíó 
äëÿ òèõ õðèñòèÿí, ÿê³ çðå÷óòüñÿ ñâîє¿ â³ðè ³ ïðèéìóòü «â³ðóâàííÿ ñòàðî-
äàâí³õ ïðåäê³â». Þë³àí Àïîñòàò íàìàãàâñÿ éòè íå äîðîãîþ ïåðåñë³äóâàííÿ 
õðèñòèÿí, à øëÿõîì âèíàãîðîä â³ðîâ³äñòóïíèêàì, çàîõî÷óþ÷è âñ³ëÿê³ єðåñ³ 
÷è ³äåîëîã³÷í³ çâîðîòè â íàäðàõ Хðèñòèÿíñüêî¿ Цåðêâè. Вò³ì, ïåðñüêèé 
ïîõ³ä 363 ð. çàâàäèâ Þë³àíó ïåðåéòè äî ïîâíîö³ííîãî íàìàãàííÿ çðóéíó-
âàòè ³ìïåðñüêå õðèñòèÿíñòâî [21]. 

Кîíöåïö³ÿ ðåë³ã³éíî¿ ð³âíîñò³. Çã³äíî ç íîðìàìè Еäèêòó ³ ñóïóòí³õ ðåñ-
êðèïò³â 362 ðîêó, Þë³àí ïðîâîäèâ ïîë³òèêó ð³âíîïðàâíîñò³ ãðåöüêîãî òà 
ðèìñüêîãî ÿçè÷íèöòâà, à òàêîæ, ùî äóæå âàæëèâî, þäà¿çìó. Îñîáëèâî 
ö³êàâî, ùî Þë³àí ïóáë³÷íî çàÿâèâ ïðî íàì³ð â³äáóäóâàòè çà ðàõóíîê ³ìïå-
ðàòîðñüêî¿ ñêàðáíèö³ Єðóñàëèìñüêèé õðàì [5, Amm. Marc. XXIII. 1. 3].

Тåðì³í «рівноправність» ó íîðìàòèâíî-ïðàâîâèõ àêòàõ 362 ð., ÿê 
³ â М³ëàíñüêîìó Еäèêò³ 313 ð., ñòâåðäæóâàâ íåîäíàêîâ³ñòü ãðåöüêî¿, ðèì-
ñüêî¿ ³ єâðåéñüêî¿ â³ðè. «Еëë³íñòâî» ³ «ðèìñòâî» âèð³çíÿëèñÿ ³ìïåðàòîðîì 
ÿê ð³çí³ ðåë³ã³éí³ êóëüòè, âñóïåðå÷ ñòàíäàðòíèì ÿçè÷íèöüêèì ³äåÿì îá’єä-
íàííÿ ðèìñüêîãî òà ãðåöüêîãî ïàíòåîí³â [12]. Пåðåáóâàþ÷è â Кîíñòàíòè-
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íîïîë³, Þë³àí íàéá³ëüøå óâàãè ïðèä³ëÿâ ðåñòàâðàö³¿ «åëë³íñòâà», ùî îòî-
òîæíþâàëîñÿ ç àáñòðàêòíîþ äàâíüîãðåöüêîþ «ìóäð³ñòþ» [20]. Вïðîäîâæ 
äåê³ëüêîõ ì³ñÿö³â В³äñòóïíèê áóâ íàäçâè÷àéíî áëèçüêèé äî ïëàòîí³âñüêèõ 
ïðèíöèï³â «ïðàâë³ííÿ ô³ëîñîô³â», äå ñàìà ô³ëîñîô³ÿ, ïî ñóò³, ïîñòóëþâà-
ëàñÿ çäàòíîþ ïîñ³ñòè ì³ñöå ðåë³ã³¿.

Яêùî íà Сõîä³ àâãóñò ââàæàâ ñâî¿ì îáîâ’ÿçêîì ï³äòðèìóâàòè åëë³íñòâî 
³ єâðåéñòâî, òî â çàõ³äíèõ ïðîâ³íö³ÿõ Іìïåð³¿ Þë³àí ðîçïîðÿäèâñÿ àã³òóâàòè 
õðèñòèÿí ïåðåõîäèòè äî ïîêëîí³ííÿ äàâíüîðèìñüêèì êóëüòàì Þï³òåðà òà 
Мàðñà. Ç ïîäàëüøèõ ïîä³é ³ â³äãóê³â öåðêîâíèõ õðîí³ñò³â ñòàє î÷åâèäíî: 
ÿê íà Сõîä³, òàê ³ íà Çàõîä³ ïîä³áíà ïðîïàãàíäà ìàëà øâèäøå çâîðîòíèé 
åôåêò. Пðîáëåìîþ «ðåôîðì» Þë³àíà ñòàëà ¿õíÿ íåñåðéîçí³ñòü ç ïîãëÿäó 
çàëó÷åíîñò³ àäì³í³ñòðàòèâíî-áþðîêðàòè÷íîãî àïàðàòó òà ïðîâ³íö³éíèõ åë³ò, 
êîòð³ âæå çðîáèëè ðåë³ã³éíî-ïîë³òè÷íèé âèá³ð çà ÷àñ³â Кîíñòàíö³ÿ ІІ [21].

В òîìó æ 362 ð. Þë³àí âèäàâ ðåñêðèïò ïðî îñâ³òó, çàáîðîíèâøè âèêëà-
äàòè ô³ëîñîô³þ, ïðàâî, ðèòîðèêó òà ãðàìàòèêó âñ³ì â÷èòåëÿì, ÿê³ íå øàíó-
þòü «äàâí³õ áîã³â» ïóáë³÷íî [22, pp. 172–206]. Îêðåìà íîðìà ñâ³ä÷èëà, ùî 
çâàííÿ â÷èòåëÿ òåïåð ì³ã íàäàâàòè êàíäèäàòàì ëèøå ³ìïåðàòîð (îñîáèñòî!). 
П³äñòàâàìè ìàëè áóòè ðîçãëÿä ïèñüìîâîãî ïîäàííÿ òà äåòàëüíå âèâ÷åííÿ 
á³îãðàô³¿ ëþäèíè. Гîëîâíîþ ïåðåâàãîþ ïåðåäáà÷àëîñÿ ùèðå äîòðèìàííÿ 
«êàíäèäàòîì» äàâíüîãðåöüêîãî, äàâíüîðèìñüêîãî àáî þäåéñüêîãî ñïîñîáó 
æèòòÿ [10, p. 67]. 

Àíò³îõ³éñüêèé ïåð³îä ³ ïîíòèô³êàò Þë³àíà. Вë³òêó-âîñåíè 362 ð. Þë³àí 
çíàõîäèâñÿ â Àíò³îõ³¿, ïîñòóïîâî ãîòóþ÷è ÷åðãîâó êàìïàí³þ â áàãàòîð³÷-
í³é â³éí³ (337–363 ðð.) ïðîòè ³ðàíñüêèõ Сàñàí³ä³â [1, p. 95]. Тàì àâãóñò 
ñïðîáóâàâ çàêðèòè êàôåäðàëüíó õðèñòèÿíñüêó öåðêâó [23, Socrates Scho-
lasticus. III. 18]. Çàõîäè ³ìïåðàòîðà ñïðè÷èíèëè âèáóõ íàðîäíîãî îáóðåí-
íÿ. В çàïàë³ ðåë³ã³éíîãî ôàíàòèçìó, íåðîçá³ðëèâèé íàòîâï ïðèìóäðèâñÿ 
ðîçãðàáóâàòè ³ ñàìó öåðêîâíó êàôåäðó. Çðåøòîþ, ðàäèêàëüíî íàëàøòîâàí³ 
õðèñòèÿíè âëàøòóâàëè âåëèêèé çàêîëîò, ùî ñóïðîâîäæóâàâñÿ çíèùåííÿì 
³äîë³â ³ æåðòîâíèõ êîìïëåêñ³â. Дåê³ëüêà õâèëü âçàєìíî¿ ð³çàíèíè ÿçè÷-
íèê³â ³ õðèñòèÿí ïðîêîòèëèñÿ ñõ³äíèìè ïðîâ³íö³ÿìè. Íàïàä³â çàçíàâàëè 
òàêîæ þäå¿, êîòðèõ çâèíóâà÷óâàëè â «ìàã³÷íîìó âïëèâ³ íà ³ìïåðàòîðà». 
Хî÷à Þë³àí çàáîðîíèâ ô³çè÷íó ë³êâ³äàö³þ õðèñòèÿíñüêèõ êë³ðèê³â, éîãî 
ìàëî õòî ñëóõàâ. Вíàñë³äîê ñåð³¿ ïîãðîì³â, òðàäèö³ÿ öåðêîâíî¿ ³ñòîð³¿ îòðè-
ìàëà ìîæëèâ³ñòü ãîâîðèòè ïðî þë³àíîâå ãîí³ííÿ. Вò³ì, íåîáõ³äíî ðîçó-
ì³òè: â 362 ð., íà â³äì³íó â³ä ä³îêëåò³àíîâîãî ãîí³ííÿ 302 ð., õðèñòèÿíè 
ä³ÿëè ïðîòè ÿçè÷íèê³â íå ÿê ñëàáê³ ãðóïè ïðèãí³÷åíèõ ìèðíèõ æèòåë³â, 
à ÿê âèñîêîîðãàí³çîâàíà ñèëà, êîòðà õàðàêòåðèçóâàëàñÿ ÷èñåëüíîþ ïåðå-
âàãîþ òà ïîë³òè÷íîþ ï³äòðèìêîþ âïëèâîâî¿ ñåíàòîðñüêî¿ àðèñòîêðàò³¿ [10,  
pp. 67–73]. 

Яê âèäíî, ÷åðåç ïîë³òè÷íó íåäàëåêîãëÿäí³ñòü Þë³àíà òà éîãî ðàäíèê³â, 
çàêðèòòÿ Àíò³îõ³éñüêî¿ öåðêâè ³ ñïðîáà êîíô³ñêóâàòè єïèñêîïñüêå ìàéíî, 
îáåðíóëèñÿ ïðîòè ³ìïåðàòîðà íà ñòðàòåã³÷íîìó ð³âí³.

В òåêñòàõ ô³ëîñîôñüêèõ ïðàöü, íàäèêòîâàíèõ ó 362 ð., Þë³àí íàìàãàâñÿ 
ñôîðìóëþâàòè ö³ë³ñíó òà íåñóïåðå÷ëèâó ïîë³òå¿ñòè÷íó ðåë³ã³éíó ñèñòåìó, 
áëèçüêó äî öåðêîâíî¿ îðãàí³çàö³¿ [24, pp. 245–266]. Фóíäàìåíòîì ïîáóäîâè 
«ðåë³ã³¿, çàñíîâàíî¿ íà â³ðóâàííÿõ ³ áîæåñòâåííèõ ñèëàõ ïðåäê³â», Àïîñòàò 
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ââàæàâ êóëüò Íåïåðåìîæíîãî Сîíöÿ (Sol Invictus) [21]. Пðèêìåòíî, ùî 
öåé êóëüò ñôîðìóâàâñÿ ùå çà ÷àñ³â ðåæèìó ïðèíöèïàòó ï³ä ñèëüíèì âïëè-
âîì ïåðñüêîãî çîðîàñòðèçìó. Дå-ôàêòî, êóëüò Íåïåðåìîæíîãî Сîíöÿ áóâ 
ðåôîðìîâàíèì ðèìñüêèì ì³òðà¿çìîì. 

Сïèðàþ÷èñü íà êóëüò Sol Invictus, Þë³àí В³äñòóïíèê ïðàãíóâ îôîðì-
ëåííÿ þðèäè÷íîãî ñòàòóñó ³ìïåðàòîðà-ïåðøîñâÿùåííèêà. Вò³ì, íà â³äì³íó 
â³ä Кîíñòàíòèíà I Сâÿòîãî ÷è Кîíñòàíö³ÿ II Àð³àíèíà, éøëîñÿ ïðî ôóíêö³¿ 
єäèíîãî ïåðøîñâÿùåííèêà äëÿ всіх ñòàðîäàâí³õ релігій Рèìñüêî¿ ³ìïåð³¿. 
Þë³àí В³äñòóïíèê ðîçðàõîâóâàâ ïîâåðíóòè êîëèøíє çíà÷åííÿ îäí³é ³ç ñâî-
¿õ ôîðìàëüíèõ ³ìïåðàòîðñüêèõ ïîñàä – «ïîíòèô³êàòó».

Яê Вåðõîâíèé Пîíòèô³ê Рèìñüêî¿ Рåñïóáë³êè, áóäü-ÿêèé àâãóñò-³ìïåðà-
òîð çîáîâ’ÿçóâàâñÿ çàéìàòèñÿ ïîâíèì ñïåêòðîì ðåë³ã³éíèõ ïèòàíü. Фîð-
ìàëüíèé íàá³ð ïîâíîâàæåíü õàðàêòåðèçóâàâ ïîíòèô³êà çàõèñíèêîì äàâíüî-
ðèìñüêî¿ åòèêè, à òàêîæ çîâí³øí³õ ôîðì ³ âíóòð³øíüîãî çì³ñòó ðèìñüêîãî 
æèòòÿ. Îäíàê, Þë³àí В³äñòóïíèê, ÿê ³ âñ³ ³ìïåðàòîðè â³ä ÷àñ³â Сåïòèì³ÿ 
Сåâåðà (193–211), ðîáèâ ñòàâêó íà ïîєäíàííÿ ãðåêî-ðèìñüêîãî ñâ³òîãëÿäó 
ç³ ñõ³äíèìè êóëüòàìè [12]. М³òðà¿çì, ñîëÿðíèé êóëüò, þäåéñòâî, åëë³íñòâî 
çëèâàëèñÿ â åêëåêòè÷íèé íàá³ð ³äåé ³ ô³ëîñîôåì, î÷åâèäíî íåñï³âñòàâíèõ 
îäíà ç îäíîþ, îáðàìëåíèõ íåîïëàòîí³÷íîþ òåðì³íîëîã³єþ Яìâë³õà òà Мàê-
ñèìà Еôåñüêîãî [13, pp. 38–63].

Висновки. Îð³єíòàëüí³ ïðåôåðåíö³¿ Þë³àíà çðîáèëè éîãî íàäòî äàëå-
êèì â³ä ñâ³òîãëÿäó ÿçè÷íèöüêîãî íàñåëåííÿ ïðîâ³íö³é Çàõîäó. Жèòåë³ 
çàõ³äíèõ òåðåí³â ïðîñòî íå ðîçóì³ëè ðåë³ã³éíîãî ôàíàòèçìó â êóëüòàõ Çåâ-
ñà ÷è Гåë³îñà, òîä³ ÿê õðèñòèÿí³çîâàíà Кîíñòàíö³єì II Àð³àíèíîì áþðîêðà-
ò³ÿ äóæå íåãàòèâíî ñòàâèëàñÿ äî ðåë³ã³éíî-åêëåêòè÷íèõ âïðàâ Àïîñòàòà. 
Пî÷àòêîâà ï³äòðèìêà ³íòðîí³çàö³¿ 360 ð. ç áîêó çàõ³äíèõ åë³ò âæå â 362 ð. 
îáåðíóëàñÿ íåðîçóì³ííÿì ³ áàéäóæ³ñòþ. 

 В 363 ð. Þë³àí В³äñòóïíèê âèðóøèâ ó ïîõ³ä íà Кòåñèôîí – ñòîëèöþ 
Сàñàí³äñüêîãî Еðàíøàõðó. Цÿ ïîä³ÿ ñòàëà íàéâàæëèâ³øèì åòàïîì â ³ñòîð³¿ 
ì³æíàðîäíî¿ ïðàâîñóá’єêòíîñò³ Рèìñüêî¿ ³ìïåð³¿, çóìîâèëà òðàíñôîðìàö³þ 
ãåîïîë³òè÷íî¿ ñòðàòåã³¿. Пîõ³ä ðîçïî÷àâñÿ â áåðåçí³, à âæå 1 ÷åðâíÿ 363 ð. 
îá’єäíàíà ³ìïåðñüêà àðì³ÿ äîñÿãëà Кòåñèôîíà, äå çàâäàëà ïîðàçêè ³ðàí-
ñüêèì ñèëàì. Вò³ì, 26 ÷åðâíÿ, ï³ä ÷àñ àòàêè ïðîòè ïåðñ³â, Þë³àí В³äñòóï-
íèê îòðèìàâ ïîðàíåííÿ â ñàì³é ãóùàâèí³ áèòâè ³ ïîìåð. Йîãî çàãèáåëü 
çëàìàëà ðèìñüêå â³éñüêî òà ïðèçâåëà äî óêëàäåííÿ íîâèì ³ìïåðàòîðîì 
Іîâ³àíîì (363–364) Í³ñ³á³ñüêîãî ìèðó ç ³ðàíöÿìè. Вñ³ ðåôîðìè àâãóñòà-íå-
îÿçè÷íèêà áóëè ñêàñîâàí³ Іîâ³àíîì òà éîãî íàñòóïíèêàìè – ïðàâèòåëåì 
Çàõîäó Вàëåíòèí³àíîì І (364–375) ³ ïðàâèòåëåì Сõîäó Вàëåíòîì ІІ (364–
378).
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Анотація
Мельник В. М. Від «цезаря» до «понтифіка»: світогляд Юліана Відступника та 

римські концепції правосубєктності. – Сòàòòÿ.
Сòàòòÿ ðîçêðèâàє îñîáëèâîñò³ ôîðìóâàííÿ ïîë³òèêî-ïðàâîâîãî ñâ³òîãëÿäó Þë³àíà В³ä-

ñòóïíèêà (361–363) íà ðàííüîìó åòàï³, à òàêîæ ðåôîðìàòîðñüê³ çóñèëëÿ ³ìïåðàòîðà â 362 
ðîö³. Îõàðàêòåðèçîâàíî âèòîêè íåîÿçè÷íèöüêèõ ïîãëÿä³â ³ìïåðàòîðà. Вåëèêà óâàãà ïðèä³-
ëÿєòüñÿ ñòàâëåííþ Þë³àíà В³äñòóïíèêà äî ³ìïåðàòîðà Кîíñòàíö³ÿ ІІ (337–361). Фóíäàìåí-
òîì äëÿ þðèäè÷íèõ ðåôîðì àíòèõðèñòèÿíñüêîãî øòèáó ñë³ä ââàæàòè ïàì’ÿòü Þë³àíà ïðî 
êîíñòàíòèíîïîëüñüê³ âáèâñòâà 337 ðîêó. Тîä³ çàãèíóâ áàòüêî Þë³àíà, êîòðîãî çâèíóâàòèëè 
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â ï³äãîòîâö³ çàêîëîòó ïðîòè ñèí³â Кîíñòàíòèíà Вåëèêîãî (306–337). Íåçâàæàþ÷è íà çàãè-
áåëü á³ëüøî¿ ÷àñòèíè âåëèêî¿ ðîäèíè, Þë³àí ³ éîãî áðàò Гàëë çàëèøèëèñÿ æèâèìè. Íîâèé 
³ìïåðàòîð Кîíñòàíö³é ІІ â³ääàâ íàêàç ïåðåäàòè Þë³àíà òà Гàëëà íà íàâ÷àííÿ àð³àíñüêîìó 
єïèñêîïó Єâñåâ³þ. П³ä êîíòðîëåì ñâÿùåííèê³â, Þë³àí ³ Гàëë âèâ÷àëè òåîëîã³þ òà îñíîâè 
ïðàâà. Вðåøò³-ðåøò, Þë³àí ïîòðàïèâ ï³ä âïëèâ òàëàíîâèòîãî àäâîêàòà ³ ðèòîðà Л³âàí³ÿ. 
Гàëë çàëèøèâñÿ äîáðîïîðÿäíèì õðèñòèÿíèíîì ³ ïåâíèé ÷àñ îá³éìàâ ïîñàäó ìîëîäøîãî 
ñï³âïðàâèòåëÿ (òàê çâàíîãî «öåçàðÿ») á³ëÿ ïåðñîíè Кîíñòàíö³ÿ. Сòðàòà Гàëëà çà çâèíóâà-
÷åííÿìè â çëîâæèâàííÿõ â³äêðèëà äîðîãó äî òðîíó Þë³àíó. В ïåð³îä 355–361 ðð. Þë³àí 
ôîðìàëüíî îá³éìàâ ïîñàäó ìîëîäøîãî ñï³âïðàâèòåëÿ. В ö³é ÿêîñò³ â³í çàâäàâ ðÿä íèù³âíèõ 
ïîðàçîê ãåðìàíñüêèì âàðâàðàì ³ çðîáèâ íåàáèÿêèé âíåñîê ó ðîçðîáêó þðèäè÷íî¿ ïðàêòèêè 
ðåæèìó lex foedus. Вæå â 360 ðîö³ Þë³àí ï³äíÿâ çàêîëîò ïðîòè Кîíñòàíö³ÿ ІІ. Íåçâàæàþ÷è 
íà êîíôë³êò, íàïåðåäîäí³ âëàñíî¿ ñìåðò³, Кîíñòàíö³é ІІ ó çàïîâ³ò³ íàçâàâ Þë³àíà ñïàäêî-
єìöåì. Тîãî æ òàêè 361 ðîêó Кîíñòàíòèíîïîëüñüêèé Сåíàò îáðàâ Þë³àíà ³ìïåðàòîðîì. 
Пðàâë³ííÿ òðèâàëî äâà ðîêè òà çàâåðøèëîñÿ êàòàñòðîô³÷íîþ ïîðàçêîþ ðèìñüêîãî â³éñüêà 
ï³ä ÷àñ ïîõîäó â Іðàí. Тèì íå ìåíøå, 362 ð³ê ñòàâ îäíèì ³ç íàéá³ëüø ïë³äíèõ â þðèäè÷í³é 
³ñòîð³¿ Рèìñüêî¿ ³ìïåð³¿. Þë³àí ï³äòâåðäèâ àâòîðèòåò Сåíàòó òà îïóáë³êóâàâ äåê³ëüêà âàæ-
ëèâèõ åäèêò³â. Îñîáëèâå çíà÷åííÿ ìàâ åäèêò Þë³àíà ïðî ðåë³ã³éíó ð³âí³ñòü, êîíòåêñò ÿêîãî 
äîñë³äæåíî â òåêñò³ ñòàòò³. Çîêðåìà, ðîáèòüñÿ ñïðîáà ñèñòåìàòèçóâàòè îñíîâí³ ïîëîæåííÿ 
åäèêòó òà ðåñêðèïò³â Þë³àíà 362 ðîêó ç ïîçèö³é êîíöåïö³é ïðàâîâî¿ ñóá’єêòíîñò³, ïàíóþ-
÷èõ ó ðèìñüêîìó ñóñï³ëüñòâ³. Мàєòüñÿ íà óâàç³ ðîçóì³ííÿ ïðàâîñóá’єêòíîñò³ äåðæàâè ÿê 
îñîáëèâîãî òà óí³êàëüíîãî àâòîðèòåòó ðèìñüêîãî ñïîñîáó æèòòÿ.
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Summary
Melnyk V. M. From “Caesar” to “Pontifex”: Ideology of the Julian the Apostate and 

Roman Concepts of Legal Personality. – Article.
The article reveals the peculiarities of the formation of the political and legal ideology of 

Julian the Apostate (361–363 AD) at an early stage, as well as the emperor’s reform efforts 
in 362 AD. The origins of the emperor’s neo-pagan views are characterized. Great attention is 
paid to the attitude of Julian the Apostate to Emperor Constantius II (337–361 AD). Julian’s 
memory of the Constantinople murders in 337 AD should be considered as the foundation for 
the anti-Christian legal reforms in 362 AD. In 337 AD Julian’s father was accused of prepar-
ing a rebellion against the sons of Constantine the Great (306–337 AD). Despite the death 
of most of the extended family, Julian and his brother Constantius Gallus remained alive. The 
new emperor Constantius II gave the order to transfer Julian and Gallus to the Arian bishop 
Eusebius for education. Under the supervision of the priests, Julian and Gallus studied theology 
and the basics of law. Eventually, Julian fell under the influence of the talented lawyer and 
rhetorician Libanius. Gallus remained a decent Christian and for some time held the position of 
junior co-ruler (so-called “Caesar”) near the person of Constantius. The execution of Gallus on 
charges of abuse in Antiochia opened the way to the throne for Julian. In 355–361 AD period, 
Julian formally held the post of junior co-ruler. In this capacity, he inflicted several devastating 
defeats on the Germanic barbarians and made a considerable contribution to the development of 
the legal practice of the lex foedus regime. Already in 360 AD, Julian raised a rebellion against 
Constantius II. Despite the conflict, on the eve of his death, Constantius II named Julian as his 
heir. Then Constantinople Senate elected Julian as emperor. The reign lasted two years and 
ended with the catastrophic defeat of the Roman army during the campaign in Iran. Neverthe-
less, 362 AD became one of the most fruitful times in the legal history of the Roman Empire. 
Julian confirmed the authority of the Senate and published several important edicts. Julian’s 
edict on religious equality was of special importance. So, in this article, an attempt is made to 
systematize the main provisions of Julian’s edict and rescripts of 362 AD from the standpoint of 
the prevailing Roman concepts of legal subjectivity. This implies the understanding of the legal 
personality of the state as a special and unique authority of the Roman way of life.

Key words: Roman Empire, Senate, edict, rescript, tetrarchy, Augustus, Caesar, lex foedus, 
equality.


